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PREFACE

Mon amie Lucienne FELIX me demande d'Zeninre quelques
mots pour son "Apercu histonique de La C.I.E.A.E.M." que j'ai
fondée il y a 35 ans et quittée 4L y a un quart de sitcke.

J'ai Lu son texte avec émotion et poun Les parties
se négérant a mon temps et aux pensonnes que j'ad bien connues,
comme 34 fje revivais avec elfles ce femps Lointain et &4 proche.
Naturellement ma mémoine comme celfle des autres ne retient pas
tout avec §4idéLité. Mais en pas mal d'endroits de ce nécit,
j'avais un souvenirn difgferent de ce que Lucienne rappornte. Dans
une Lettrne pensonnelle fe Lui en fait parit afin qu'elle décide
quoi garden dans La forme géniérale de ce Zexife.

En 1950, une circulaire fut envoyée & une trentaine
de pernsonnes que f'appellerai une invitation a nous prononcer
"la Commission Internationale poun R'Etude et £'Amélioration
de 2'Enseignement des Mathématiques" de £'Ecole Maternelle
a L'Univensité. Les néponses furent positives et La Commission
existait défa en 1951, mais son bureau ne 4e composait que de
moi-méme. A Melun en Avaif 1952, son bureau fut ofgiciellement
constitud avec ChOQUET comme Président et moi-méme comme
secndtaine. C'était done a La troisieme néunion que La Commission
pouvalt parfern ofgiciellement au public qui scrute La Liste
des noms des membres pour Lui fainre confiance ou non. Les noms
" de PIAGET et GONSETH touchaient davantage de monde que ceux
de CHOQUET,FIALA, ou méme DIEUDONNE bien cannus dans des milieux

plus hestreints.

Je gagnais ma vie & plein Zemps depuis 1946, dans
Le domaine de "£'enseignement des mathématiques & L'Zcole secon-
daine", en formant des professeurs de Lycée dans mes séminaines
a& 2'Univensité de Londnes. J'avais donc des naisons personnel-
Les d'étudien eet enseignement poun améliorer L£'enseignement
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des futuns EL2ves de mes Etudiants. Donc, pour moi, £'étude
devait précéden L'amélionation et c'est dans cet orndre que
je nommais Les fonctions de La Commission. Au couns des anniées
qui sudvinent je me trouvais de plus en plus L{s0L€ car presque
tout Le monde voulait amélionen mais n'était pas pret a payehr
Le prix de cette Ztude qui & mon avis nendrait possible toute

amélionation.

Pour L'étude nous avions & étre un groupe ol Epis-
témolLogistes, Logiciens, psychologues, mathématiciens et péda-
gogues devaient apprendre Les uns des autres ce qu'iLs ne sa-
vaient pas et crien une synthse, qui aurait 8té nouvelle de
toute fagon, dont avaient besoin ceux qui voulaient améliornen.
Donc La composition neflitait ces tendances spéciales au mi-
Lieu d'une ouverture plus grande que d'aucuns appellent philo-
sophique. Les "grnands" ne voulaient nd gtudien, ni amélioren ;
seulement, ayant été touchis par fLa formulation du dégi et
trouvant une place pour eux-mémes et Leuns travaux dans L'effont
de produine La synthese requise pour aiden Les enseignants de
mathématiques et pan Leur intermédiaire, Les anmées d'écoliens
dans Le monde, ils acceptirent de soutenin L'effont propose.

La Commission, dans ses travaux, aurait pu etre
anonyme et ses apports collectifs negus a cause de Leurs qua-
Litss intrninsiques et non des noms prestigieux qui Les accom-
pagnaient. Je savais alors que je n'avais pas Le droit d'imagi-
nen que L'@volution des gens Les avait conduits 4 ce ndveau
de prise de conscience et j'ai donné seulement au Bureau une
anonymité. Pour moi, Les niglettes devaient &'appelen CUISENAIRE
et Les §4ifms NICOLET parce qu'il ¢ avait une personne déterminte
dennitine Leur émengence dans Le milieu. Mais je n'al pas accepté
cecd pour mes "géoplans", voyant dans cette tendance un proghes

dans Le sernvice aux collectivitis.

C'éfait dans Les tiudes que je trouvais La base
sclentifique d'un henouveau pédagogique et Les opportunités de
futurnes améliorations. Trhente-cing ans plus tard, fe suds du
méme avdis ayant nregu de constantes confirmations dans Le
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domaine de L'éducation, que ce s0it pour Les mathimatiques, La
Lecturne, L'onthographe, La composition, L'apprentissage des
Langues Eirnangéres et L'intégration de L£'audio-visuel, de La
vidéo et maintenant de L'ordinateur et La nouvelle technologie

tlectnonique dans L£'éducation.

Je neste R'étudiant impénitent que j'ai toujourns exé
seulement parce que je bénéficie sans arnet de mes progres, et
puis offrnin au public des propositions qui sont, a Leurn avis,
tquivalentes a des amélionrations.

Comme Mademoisefle FELIX, je puis dire que Le vral
motif denniirne cet engagement de tant de gens, y compris moi-
méme, est Le sentiment que pernsonne ne deviait etre prive de
La joie de La découverie mithématique que nousd savons etne
a La pontée de tous parce qu'elle a EtZ a notre portie. Au nom
de tous ceux qui ont oeuval a L'intérnieur de La Commission, des
Lecteuns de cette monographie et des pensonnes qui bénéficient
des thavaux associés a cette entité sociale internnationale, je
veux dine mercid & ma chére amie 54 préte & ajoutern & ses Labeuns

pour que La verité vodit Le jounr.

Caleb GATTEGNO.
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f INTRODUCTTION

La Commission Internationale pour l'Etude et 1'Amé-
lioration de 1l'Enseignement des Mathématiques (C.I.E.A.E.M.) est
peu connue, mé&me souvent inconnue, de ceux qui, aujourd'hui, en
1984, se penchent sur l'histoire de l'enseignement, bien gqu'elle
ait eu une grande importance internationale surtout autour des
années 60 : son action commencée en 1950 s'est étendue peu a peu,
se diluant dans le renouveau général des actions didactiques.

Cette méconnaissance s'explique par sa structure in-
formelle, son indépendance de tout organisme officiel et le fait
que ses recherches resté@rent en quelque sorte anonymes, bien
qu'elle ait &té, en tant que Commission,reconnue par les grandes
institutions telles que 1'UNESCO et 1'OCDE : c'est par ses mem-
bres, sous leur propre responsabilité individﬁelle que la Com-
mission est intervenue. Ce n'est pas le groupe qui publie ses
travaux mais chaque auteur de livres, d'articles, de conférences,
qui se recommande de la C.I.E.A.E.M, en tant que membre mais
non mandaté par elle dans les théses qu'il soutient.

Y




